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KOMUNIKATY
POROZUMIENIA

Gdy w styczniu 1991 ,Karta” jako nowe pismo historyczne zapowiedziata
oddanie swych faméw Swiadkom przesztosSci, zaczeta do nas naptywac
coraz liczniejsza korespondencja: zajmijcie sie nami z Wotynia (1943/44)!
Po ponad roku, w ,Karcie” nr 8, zrobiliSmy pierwszy krok - w tekscie pod
tytutem Karczowani zamiesciliSmy mocne Swiadectwa ocalatych z masowej
zbrodni. Lecz korespondencja wzywata nadal: to za mato! Redakcja doszta
wtedy do wniosku, ze poprzestanie na relacjach ze Srodka barbarzynstwa
stanie sie w koncu jedynie jgtrzeniem, wzmocni lub zrodzi wrogo$é, unie-
mozliwi namyst. W efekcie po dwoch latach pojawit sie - wspdlny z Ukra-
incami - | Komunikat polsko-ukrainski.

Konferencja w Podkowie LeSnej ,Polacy i Ukraincy 1918-48. Trudne
pytania” w czerwcu 1994, mimo wielu napie¢ w jej trakcie, zamknieta
zostata podsumowaniem, pod ktérym podpisali sie wszyscy cztonkowie
reprezentacji obu stron. Ogtaszajgc w ,Karcie” nr 13 tamten Komuni-
kat, nie mogliSmy przewidzieé¢, ze przez nastepnych trzydzieSci lat nie
dojdzie do zadnych kolejnych uzgodnien, ktore by ten pierwszy akt do-
petnity. Przed 80. rocznicag zbrodni wotyfAskiej postanowiliSmy sami pod-
jac drugg taka probe. Il Komunikat polsko-ukrainski zaczat powstawac
przed lipcem 2023, jednak polityka panstwa polskiego uniemozliwita
jego dokonczenie i ogtoszenie. W 2024 roku udato sie wroci¢ do prze-
rwanych kontaktdéw z sygnatariuszami obu stron: polskiej i ukrainskiej
i uzgodni¢ obecne, zgodne podsumowanie, tym razem bez zapisywania
rozbieznosci.



Minione trzy dekady pomiedzy Komunikatami mozna uznac za czas w duzym
stopniu stracony, gdy ciggle - takze na gtdéwnych scenach politycznych -
mozna ustyszeé nacjonalistyczne wykrzykniki, ktore skutecznie niszczg wszel-
ki dialog. Krzycza moze sojusznicy Ros;ji, lecz okolicznosé, ze jako ,polscy
patrioci” nie sg Scigani, infekuje zycie publiczne i uniemozliwia domykanie
rachunkéw historycznych.

Fakt, ze po 0smiu dekadach od zbrodni wotyiskiej nie potrafimy zamknagé
tych rachunkow, kompromituje wspotczesnych. Na zadnym etapie polityka
Il Rzeczpospolitej nie zblizata obu stron do pojednania, zawsze interesy
dorazne okazywaly sie wazniejsze niz daleka wspédlna perspektywa. Za ar-
gument zmiany nastawien mamy krétkotrwate polskie reakcje na ukrainskie
Majdany, a gtéwnie - na frontalny atak Rosji na Ukraine. Spoteczenstwo
pomagato zagrozonym sgsiadom, nie przywotujac historii, ktéra mogtaby taki
odruch hamowac. Niemniej dla lepszej przysztosci niezbedne jest finalne
podsumowanie przesztej kleski.

0Od rewolucji bolszewickiej w 1917 roku, ktora zacigzyta na siedem dekad
nad naszg czesScig Europy, po dzisiejszg postbolszewickg agresje Kremla
oba narody przeszty daleka droge - kazdy swojaq i w relacji miedzy soba.
ZaczeliSmy wrogo - od rywalizacji o ziemie i nacjonalistycznej dominaciji
na niej. WspétczesSnie w roli spoteczenstw sojuszniczych, coraz bardziej
braterskich, stajemy po tej samej stronie: wolnosci, demokracji, pokoju.
Trwajgca w Ukrainie wojna zdaje sie zmienia¢ wzajemne nastawienia
- lepiej rozumiemy wspélnote losu, zagrozen i szans. Obiecujgce per-
spektywy nie ostabiajg jednak tragizmu dawnej przesztosSci. Poptynety
takie potoki krwi, ktorej kolejne pokolenia nie zdotajg catkiem wysuszy¢.
Jednak przekonaniu, ze ta krew ,,na zawsze rozdzielita nasze narody”,
juz zaprzeczyliSmy.

Tym razem wiez obu spoteczefistw wzmacnia agresja imperialna - ina-
czej niz gdy dawniej byliSmy przeciw sobie w cieniu takiej agresji. W tym
kontekscie staje sie mozliwe bezstronne odniesienie sie do minionej
polsko-ukrainskiej krwawej rywalizacji. Il Komunikat polsko-ukrainski
nie jest podpisany przez dwie osobne narodowe grupy, lecz alfabetycznie
przez wszystkich badaczy z obu stron. To byto mozliwe, skoro racje strony
polskiej nie réznig sie juz w tym od ukrainskiej. Skoro moze zabrzmieé
wiasnie wspélny glos.

Zbigniew Gluza



| KOMUNIKAT
POLSKO-UKRAINSKI

,Polacy i Ukraincy 1918-48. Trudne pytania” - pod takim tytutem odbyto
sie w dniach 7-9 czerwca br. w Podkowie Le$nej spotkanie historykéw pol-
skich i ukrainskich. Jego celem byta wymiana informacji, pogladéw i ocen
dotyczacych stosunkow polsko-ukrainskich, proba okreSlenia obecnego
stanu wiedzy obu stron oraz nawigzanie statej wspotpracy. Kazda ze stron
zaprezentowata swéj punkt widzenia.

Obie strony uznajg, ze niewtasciwe jest w terminologii historycznej uzywa-
nie wobec narodu ukrainskiego w XX wieku terminéw: ,Rusini”, ,ruski” itd.
jako mylacych i w wielu wypadkach nasuwajgcych skojarzenia, a nawet
utozsamiajgcych z Rosja. Obie strony postulujg uzywanie form: ,,Ukraina”,
Lukrainski” itd.

1.

Historycy obu stron w podobny spos6b oceniajg okres budowy panstwowosci
obu narodéw 1918-19. Owczesna wojna miedzy naszymi narodami - przy
niemoznosSci porozumienia sie, a wiec pokojowego uregulowania granic -
przebiegata z reguty zgodnie z normami prawa miedzynarodowego. Straty
taczne szacuje sie zgodnie na ok. 25 tysiecy oso6b.

Uznajemy, ze polityka J6zefa Pitsudskiego zmierzata do uznania niepodlegto-
Sci Ukrainy. Podpisany w 1920 roku sojusz z Ukraing stanowit forme bloku
antybolszewickiego, a takze wypadkowa intereséw obu narodoéw walcza-
cych o swag samodzielnosé. Nie wynikat z checi podporzadkowania Ukrainy.
Wyczerpanie Rzeczpospolitej wojng z Rosjg uniemozliwito kontynuowanie



polityki ukrainskiej. Sojusz Pitsudski-Petlura zostat przekreSlony postano-
wieniami pokoju ryskiego.

2.

Strona polska wskazuje na dziatania wtadz Il Rzeczypospolitej, umozliwiajgce
rozwdj spotecznosci ukrainskiej i jej pokojowa koegzystencje ze spoteczen-
stwem polskim. Znaczna cze$¢ mniejszosci ukrainskiej okazywata lojalnosé
wobec panstwa polskiego i poszanowanie prawa.

Obie strony uwazajg, ze wiadze polskie nie zapewniaty petni praw naleznych
mniejszosci ukrainskiej, jakie wynikaty z tytutu podpisanych zobowigzan
miedzynarodowych.

Strona ukrainska za istotng ceche polityki wladz polskich wobec Ukraincow
uwaza pozbawienie ich wielu podstawowych praw obywatelskich, stosowanie
w celu wynarodowienia nie tylko legalnych, ale takze bezprawnych metod
(pacyfikacje itp.). Akcentuje nacjonalistyczny charakter 6wczesnej polityki
polskiej, ktoéry doprowadzit do konfrontacji polsko-ukraifiskiej w 1930 roku
w potudniowo-wschodnich wojewoddztwach Polski. Mimo gotowosci znacznej
czesci Ukraincow do wypetniania obowigzkdéw obywatelskich wobec panstwa
polskiego, ukrainskie spoteczenstwo jako catoS¢ nigdy nie uznato legalnosci
wiadzy polskiej na tych terenach, traktujac jg jako zaborcza.

Nie do przyjecia jest dla strony ukrainskiej termin ,,Matopolska Wschodnia”
oraz okreslanie terendw etnicznie ukrainskich (Galicja Wschodnia, Wotyn,
Lwow, tuck) jako ,ziem polskich”, takze dla okresu ich przynalezno$ci do
panstwa polskiego.

Wedtug strony polskiej miedzywojenne stosunki polsko-ukrainskie desta-
bilizowaty Organizacja Ukrainskich Nacjonalistow i Komunistyczna Partia
Zachodniej Ukrainy. Akcje terrorystyczne OUN spowodowaty przeprowadzenie
przez wtadze polskie ostrych repres;i.

Obie strony uznajg réznice w polityce || Rzeczpospolitej na Wotyniu - w okre-
sie rzadow wojewody Henryka J6zewskiego i w pdzniejszym (1938-39), kiedy
wptywy obozu prawicowego spowodowaty zaostrzenie kursu politycznego
wobec wiekszosci ukrainskiej na tych terenach.

3.

Strona polska twierdzi, ze polityke polskg lat 1939-44 wobec spraw ukraii-
skich warunkowalty: przynalezno$é Polski do koalicji antyniemieckiej; obrona
terytorialnego status quo sprzed wojny (oparta 0 obowigzujace prawo miedzy-
narodowe); negatywny stosunek do formacji wspétdziatajgcych z Niemcami;



konieczno$¢é dostosowania sie do polityki koalicji antyhitlerowskiej, sprze-
ciwiajgcej sie probom porozumienia polsko-ukrainskiego jako dziataniu
przeciwko cztonkowi tejze koalicji - Zwigzkowi Radzieckiemu; ukrainskie
proby restytucji wiasnego panstwa. Te czynniki ksztattowaty ptaszczyzne
konfliktow polsko-ukrainskich.

Strona ukraifnska uwaza, ze polska opinia publiczna jest niedostatecznie
poinformowana o ogromnym wkfadzie narodu ukrainskiego w walke prze-
ciw lll Rzeszy. Stwierdzono dysproporcje pomiedzy stosunkiem Polakéw do
przypadkéw ukrainskiej kolaboracji z Niemcami (uwypuklanie) a polskiej
kolaboracji (pomijanie). Strona polska stwierdza, iz zorganizowanej polskiej
kolaboracji nie byto.

4,
Najwieksze kontrowersje wywotat problem krwawego konfliktu obu narodéw
w latach 1941-44.

Obie strony zgadzajg sie co do narodowo-wyzwolenczego charakteru Ukra-
inskiej Powstanczej Armii. Strona polska negatywnie ocenia jednak polityke
i metody UPA stosowane wobec ludnosci polskiej.

Strona ukrainska przyczyn konfliktu upatruje przede wszystkim w przedwo-
jennej, nacjonalistycznej polityce Polski, wymierzonej przeciwko Ukraincom,
ktora wptyneta na rozwdj nacjonalistycznych nastrojow w spoteczenstwie
ukrainskim. OdpowiedzialnoScig za szczegblnie okrutny przebieg konfliktu
strona ukrainska obarcza skrajnie nacjonalistyczne Srodowiska obu narodéw.

Strona polska uwaza, ze ukrainskie podziemie nacjonalistyczne rozpoczeto
dziatania zmierzajgce do depolonizacji obszaréw Ukrainy Zachodniej, m.in.
poprzez akcje wyniszczania ludnosci polskiej.

Strona ukraifnska uwaza, ze Armia Krajowa w sposéb zdecydowany dgzyta
do przywrécenia przynalezno$ci Ukrainy Zachodniej do panstwa polskiego
i kontroli nad tymi obszarami. To wywofato negatywna reakcje spoteczenstwa
ukrainskiego.

Strona polska przedstawia szacunkowa liczbe Polakéw zamordowanych na
Wotyniu w latach 1939-44 z rgk ukrainskich nacjonalistow - 50 tys. os6b.
Udokumentowano dotad 34.647 przypadkoéw zabéjstw, zidentyfikowano
z nazwiska 12.491 ofiar.

Stan badan Zrédtowych nie pozwala obecnie na definitywne ustalenie liczby
ofiar po obu stronach.



Strona ukrainska podkresla, ze pierwsze akcje terrorystyczne byty skie-
rowane przeciwko Polakom zatrudnionym w administracji niemieckie;j.
Stwierdza sie, ze nie wszystkie przypadki zabéjstw miaty podtoze poli-
tyczne badz narodowe.

Eskalacji okrucienstw sprzyjata demoralizacja spoteczenstwa bedgca skut-
kiem ideologii i praktyki obu rezimow totalitarnych.

Uczestnicy spotkania uwazajg za niewtasciwe przypisywanie szczegdlnego
okrucienstwa wobec wszystkich ofiar walk.

Strona ukraifska stwierdza, ze nie istnieje zaden dow6d wskazujacy na
podjecie przez dowodztwo UPA decyzji o eksterminacji ludnosci polskiej,
zas strona polska uwaza, iz mimo braku dokumentéw fakty Swiadcza o za-
planowaniu catej operacji.

Strona polska formutuje zarzut, ze geneza i rozmiary zbrodni ukrainskich
nacjonalistow na ludnosci polskiej nie znalazty dotgd wtasciwego miejsca
w historiografii Ukrainy. Opinia publiczna w Polsce oczekuje uwzglednienia
w tej historiografii faktéw wyjatkowych okrucienstw, jakich sie wéwczas do-
puszczono na Polakach.

Strona polska uznaje fakty eksterminacji ludnosci cywilnej za zbrodnie ludobéj-
stwa. OdpowiedzialnoScia za jej zaplanowanie i zorganizowanie obarcza kie-
rownictwo nacjonalistycznego OUN-SD. Jednoczes$nie wskazuije, iz w ,rzeziach
wolynskich” wzieta udziat znaczna czeS¢ 6wczesnej spotecznosci ukrainskiej
tamtych terendw, i ktadzie nacisk na potrzebe wyjasnienia tego fenomenu.
Historycy polscy akcentujg tez konieczno$é wspdlnego ustalenia geografii i chro-
nologii ,,zbrodni wotynskich” oraz bilansu strat poniesionych przez oba narody.

5.

Strona polska uwaza, ze gtbwng metodg walki, zastosowang przez wiadze pol-
skie przeciwko UPA dziatajgcej na terenach powojennej, potudniowo-wschod-
niej Polski, byty wysiedlenia ludnosci ukrainskie;.

Zastosowanie odpowiedzialnosci zbiorowej wobec catej ludnosci ukrainskiej,
czesto niemajgcej nic wspdlnego z dziatalnoscig OUN-UPA, byto pogwat-
ceniem praw cztowieka; oznaczato to zerwanie wiezi rodzinnych, tradycji
historycznej i kulturowej.

Ogétem wysiedlono: do ZSRR - ok. 480 tys. 0s6b, na tereny pétnocno-
-zachodniej Polski - 140 tys. osob. Straty ukrainskie (1944-49) wyniosty
ok. 5500 zabitych. Straty polskie: ok. 2200 zabitych.

6



Dziatania militarne formacji polskich, majace w zasadzie stuzy¢ zabez-
pieczeniu akcji wysiedlenczej, w niektorych przypadkach doprowadzity do
brutalnych pacyfikacji. Odwetowe akcje, skierowane przeciwko ukraifnskiej
ludnosci cywilnej, podjety rowniez niektére oddziaty podziemia polskiego.

Uwazamy jednoczes$nie, ze nie nalezy stawia¢ znaku rownosci miedzy konflik-
tem ukrainsko-polskim 1941-45 na Kresach Wschodnich, a wydarzeniami
z lat 1945-47 na obszarze dzisiejszej Polski.

Strona ukraifnska uwaza, ze akcja ,Wista” byta w praktyce czeSciowg reali-
zacjg planéw przesiedlenczych rozwazanych w czasie wojny przez niektére
Srodowiska polskie, w tym zwigzane z emigracyjnym rzgdem polskim. Strona
polska nie podziela tego stanowiska.

Obie strony uwazajg, ze w okresie po 1945 roku ani panstwo polskie, ani
tym bardziej strona ukrainska nie miaty szans prowadzenia w petni suwe-
rennej polityki.

Uczestnicy spotkania stwierdzaja, ze konflikt polsko-ukraifski, ktéry pochto-
nat tak wiele ofiar, stanowi najbardziej tragiczng karte w historii naszych
narodoéw. Apelujemy do Ukraincéw i Polakéw, aby nie przenosili odpowie-
dzialnoSci za przestepstwa jednostek i grup na cate nasze narody. Histo-
rycy polscy i ukrainscy stwierdzaja zgodnie, ze nastat czas obiektywnego
zbadania przyczyn i przebiegu konfliktu, liczby ofiar po obu stronach oraz
napisania historii stosunkéw ukrainsko-polskich.

Spotkanie ,Polacy i Ukraincy 1918-48" zorganizowato Forum Euro-
py Srodkowo-Wschodniej przy Fundacji Batorego oraz OSrodek KARTA
w Warszawie. Spotkanie to zakonczyto pierwszy etap miedzynarodowego
programu ,Wspolne Miejsce - Europa Wschodnia”, prowadzonego przez
Osrodek KARTA i Stowarzyszenie ,Memoriat” w Polsce, Rosji i na Ukrainie.

Obie strony deklarujg udziat w programie, w nastepujgcych przedsiewzieciach:
- ustanowienie polsko-ukraifiskich grup, zajmujgcych sie najtrudniejszymi
momentami we wspdlnej przesztosci XX wieku;

- stata wymiana piSmiennictwa historycznego, informacji, dokumentow,
map, ikonografii etc.;

- opracowanie - na podstawie dalszych badan - kolejnych wersji dokumen-
tu polsko-ukrainskiego, uscislajacego wspoélny opis stosunkéw pomiedzy
naszymi narodami w XX wieku.

Podkowa LeSna, 9 czerwca 1994



Strona ukrainska:
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Grzegorz Motyka (Instytut Historii AK - IH AK)
Urszula Olech (WIH)

Wiadystaw Siemaszko (SZZAK)

doc. Ryszard Torzecki

Rafat Wnuk (IH AK)



Il KOMUNIKAT
POLSKO-UKRAINSKI

My, historycy z Polski i Ukrainy, przyjeliSmy zaproszenie Osrodka KARTA,
by przedstawié¢ wspolne oSwiadczenie dotyczace okolicznosci, istoty i na-
stepstw najbrutalniejszej odstony konfliktu miedzy Polakami i Ukraincami
w XX wieku, ktora przypadta na lata czterdzieste. Nawigzujemy do | Komuni-
katu polsko-ukrainskiego, ktory zostat ogtoszony w ,Karcie” nr 13, w czerwcu
1994. Woéwczas jedenastu polskich i jedenastu ukrainskich badaczy podpi-
sato wspolny tekst, ktory przez nastepne trzydziesci lat nie zostat w podobny
sposoOb uscislony.

Co do oceny konfliktu polsko-ukrainskiego z lat czterdziestych XX wieku,
ktory pochtonat tak wiele ofiar, uczestnicy spotkania z 1994 roku stwierdzili
zgodnie, ze stanowit on najbardziej tragiczng karte w historii obu narodoéw.
Jednoczesnie w odniesieniu do tzw. akcji antypolskiej - nazwa kodowa,
ktorg w dokumentach OUN-B i UPA okreSlano ataki na ludnosé polska
na Wotyniu i w Galicji Wschodniej (1943-45) - strona polska uwazata,
ze ,ukrainskie podziemie nacjonalistyczne rozpoczeto dziatania zmierzajace
do depolonizacji obszaréw Zachodniej Ukrainy, m.in. poprzez akcje wynisz-
czania ludnos$ci polskiej”. Strona ukrainska stwierdzita, ze ,nie istnieje zaden
dowdd wskazujacy na podjecie przez dowoédztwo UPA decyzji o eksterminacji
ludnosci polskiej”, polska zas uznata, ze ,mimo braku dokumentéw fakty
Swiadcza o zaplanowaniu catej operacji”.

W komentarzu przy publikacji | Komunikatu redakcja stwierdzita: ,Nierealne
okazato sie stworzenie catoSciowej ekspertyzy - dotychczasowa wiedza



nie daje jeszcze ku temu podstaw. Samo jednak ustalenie wspélnego za-
dania, a takze rozbieznosci, juz staje sie jakas forma porozumienia. Mamy
poczucie, ze pierwszy etap wspolnej pracy mamy za sobg. Traktujemy to jako
punkt wyjscia. Byle tylko starczyto dobrej woli po obu stronach. Chcielibysmy,
by kiedys komunikat przyjat forme ekspertyzy; by nieznane dotad, nieudo-
kumentowane zdarzenia z naszej przesziosci zostaty zbadane i opisane;
by mozna byto napisac: byto tak”.

Przedstawiamy Il Komunikat, w ktérym po trzydziestu latach nieprzerwanych
badan i uzyskanej w ich wyniku wiedzy, m.in. z wielu niedostepnych wcze-
Sniej dokumentow przechowywanych w archiwach stuzb specjalnych Polski
i Ukrainy, oraz trwajgcego w tym czasie z r6znym natezeniem dialogu miedzy
historykami, ktoremu nierzadko towarzyszyly gorace spory, mozemy - jak
sie wydaje - zgodnie dzisiaj stwierdzi¢, ze co do interpretacji ustalonych
faktow doszto do zblizenia miedzy stronami. Dlatego zgadzamy sie z tak
sformutowanym podsumowaniem.

Wojna Rosji przeciwko Ukrainie zmienita relacje miedzy naszymi spote-
czenstwami, a wobec badaczy wspdlnej przeszitosci stawia kluczowe za-
danie: zamkniecia historycznych rachunkéw wzajemnych krzywd, ktore
szczegblnie teraz, w czasie wojny, kremlowska propaganda i przychylne
jej Srodowiska staraja sie rozpalaé miedzy nami. Szacunek, jaki Polacy
i Ukraincy okazujg sobie obecnie, uwazamy za podstawe porozumienia
wobec przesztosci. Jednak nawet on jest wystawiany dzisiaj na prébe przez
jatrzgce dziatania Moskwy, ktorych celem jest podsycanie nieprzepracowa-
nych przez Polakéw i Ukraincow traum z nieodlegtej, trudnej przesztosci.
Staé nas razem na wypowiedzenie najwiekszych przewin popetnionych
w najbardziej tragicznych okresach historii najnowszej. Apelujemy do obu
spoteczenstw o przyjecie takiej postawy - o odruch braterstwa wobec
dawnej wzajemnej wrogosci.

1.

Wydarzenia z lat 1917-23, tj. rewolucja 1917, koniec | wojny Swiatowej
i krach dotychczasowego porzgadku geopolitycznego, spowodowaty, ze da-
zenia niepodlegtoSciowe Polakow i panstwowotworcze Ukraincéw znalazty
sie na kursie kolizyjnym. Istota konfliktu polsko-ukrainskiego dotyczyta sporu
o ziemie; walki o dominacje nad obszarem w r6znym stopniu zamieszkanym
przez obie spotecznosci. Byt to rowniez antagonizm na tle religijnym i spotecz-
nym. Fundamentem przysztych opresji stata sie kwestia granic, uznawanych
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za niesprawiedliwe, najpierw przez Polakow po traktacie brzeskim (1918),
nastepnie przez Ukraincow po traktacie ryskim (1921). Dlatego byto jedynie
kwestig czasu, kiedy ponownie dojdzie do konfrontacji obu narodéw w walce
o terytorium, ktére Polacy i Ukraificy uwazali za swoje.

Pierwszy zbiorowy odruch wrogosci wobec Ukraincéw przyniést po polskiej
stronie traktat brzeski, w lutym 1918, zgodnie z ktérym decyzjg panstw
centralnych Chetmszczyzna i potudniowa czesé Podlasia, tereny o przewa-
dze ludnosci katolickiej (identyfikowanej jako polska) nad prawostawnag
(identyfikowana jako ukrainska), miaty przypas¢ nowo powstatej Ukrainskiej
Republice Ludowej (URL). Na ten ukfad Polacy zareagowali, zrywajac do
konca swoje zwigzki z panstwami centralnymi, stajgc w zasadzie w pet-
ni po stronie Ententy. Zapowiedz arbitralnie wytyczanych granic, przede
wszystkim za$ ogtoszenie w listopadzie 1918 powstania Zachodnioukra-
inskiej Republiki Ludowej (ZURL) doprowadzito do wybuchu wojny o Lwow
i Galicje Wschodnig, gdzie wyrazny konflikt miedzy Polakami i Ukraincami
zarysowat sie juz na dtugo przed wybuchem | wojny Swiatowej. Walki toczyty
sie réwniez o Wotyn z armig URL. Wojna polsko-ukraifiska z lat 1918-19
przyniosta Polakom zwyciestwo militarne, z ktérym nie pogodzili sie Ukra-
incy; w jakims stopniu odciggata ona w tym czasie uwage Ukraincow od
walki z bolszewikami, przyczyniajgc sie w pewnym sensie do porazki tych
pierwszych i zwyciestwa drugich.

Sojusz polsko-ukrainski przeciwko Rosji bolszewickiej, zawarty w kwietniu
1920, wyrastat z wczeSniejszych koncepcji federacyjnych Jézefa Pitsudskie-
g0, niemajgcych jednak poparcia w Sejmie, zdominowanym przez postawy
nacjonalistyczne. Mimo ze zotnierze URL brali udziat w wyprawie kijowskiej
i walczyli po polskiej stronie w czasie pozniejszej kontrofensywy bolszewic-
Kiej, zatrzymanej dopiero pod Warszawa, jej przedstawiciele zostali pomi-
nieci przy negocjacjach pokojowych z bolszewikami. Do prac nad traktatem
ryskim, podpisanym w marcu 1921, delegacja URL nie zostata dopuszczo-
na; strona polska w zasadzie uznata sowiecka zwierzchnosé nad Ukraing,
z wyjgtkiem zachodniej czesci Wotynia i Galicji Wschodniej; ziem tych juz
wczesniej zrzekt sie Petlura na rzecz Polski w 1920 roku w zamian za sojusz
i wspdlng walke przeciwko bolszewikom o Ukraine Naddnieprzanska. Jednak
podziat ziem ukrainskich miedzy Rosje bolszewicka i odrodzong Rzeczpo-
spolitg w 1921 roku przekreslat dgzenia panstwowotwoércze Ukraincow.
Mimo poczatkowych naciskow mocarstw na Polske, aby ta zaakceptowata
autonomie Galicji Wschodniej, oraz obietnicy jej wprowadzenia, strona pol-
ska ostatecznie obietnicy tej nie dotrzymata. Z kolei ukrainscy dziatacze
narodowi do czasu decyzji Konferencji Ambasadoréw odrzucali autonomie,
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liczac na petng niepodlegtosé. Zatwierdzenie w marcu 1923 przez Konferen-
cje Ambasadoréw wschodniej granicy | RP odebrato galicyjskim Ukraincom
nadzieje choc¢by na obiecang autonomie.

2.

Lata 1923-39, w ktorych sytuacja geopolityczna w zasadzie nie dawata
Ukrainie szans na niepodlegtoS¢, nie staty sie czasem przymierza polsko-
-ukrainskiego. Duza cze$é Swiadomych narodowo Ukraincow traktowata
instytucje panstwa polskiego na terenach uznawanych przez nich za etnogra-
ficzne ziemie ukrainskie jako przejaw okupaciji. Przedstawiciele ukrainskich
elit politycznych wprawdzie deklarowali lojalnosé, lecz nigdy nie wyrzekli sie
dazen niepodlegtosciowych. Ogét ludnosci ukrainskiej, mimo zapewnionego
w Konstytucji marcowej z 1921 roku prawa do rownego traktowania z oby-
watelami narodowosci polskiej, w istocie przez caty okres miedzywojenny
odczuwat, ze jest to obywatelstwo drugiej kategorii.

Po maju 1926 Polska, idgca w strone ustroju autorytarnego, objawiata swoj
opresyjny charakter nie tylko wobec mniejszosci ukrainskiej, ale tez w od-
niesieniu do opozycyjnie wobec wtadzy nastawionych rodakow. Niespojna
i btedna polityka narodowosciowa kolejnych gabinetéw Il RP wahata sie
miedzy asymilacjg panstwowa (pitsudczycy) a narodowg (endecy) Ukraincow.
Czese polskich elit gotowa byta poprzeé aspiracje narodowe Ukraincow, ale
poza granicami Il RP. Lgczyty sie z tym prometejskie plany rozbicia ZSRS na
wiele panstw narodowych. Ostatecznie w drugiej potowie lat trzydziestych
zwyciezyto nacjonalistyczne podejScie do kwestii ukrainskiej w Polsce, kto-
rego emanacjg byt program tworzenia ,bastionéw polskosci” na terenach
zamieszkanych przez aktywny narodowosciowo i politycznie zywiot ukrainski
oraz pomniejszanie stanu posiadania Kosciota prawostawnego (tzw. akcja
rewindykacyjno-polonizacyjna).

Bezowocna polityka wiadz I RP wobec mniejszosci narodowych szczegblnie
jaskrawo byta widoczna w przypadku Ukraincow. Stanowili oni najwieksza
mniejszoS¢é narodowg w miedzywojennej Polsce. Wtadze Il RP traktowaty
duzg czes¢ Ukraincéw jako spotecznosé bez ugruntowanej tozsamosci
narodowej, mimo znaczacych réznic, ktére bylty uzaleznione od doswiad-
czen historycznych Ukraincéw i obszaru zamieszkiwania do 1914 roku
(Galicja Wschodnia - tereny dawnego imperium austro-wegierskiego, Wo-
tyn i Lubelszczyzna - rosyjskiego), jako nadajgcg sie w duzej czesci do
polonizacji. Tym samym polskie elity polityczne odmawiaty podmiotowosSci
ukrainskiemu ruchowi narodowemu. Wzajemne relacje zostaty zdomino-
wane przez argument sity. Ukrainscy narodowi radykatowie z Ukrainskiej
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Organizacji Wojskowej (UWO), a péZniej z Organizacji Ukrainskich Nacjona-
listébw (OUN), zaczeli stosowac indywidualny terror polityczny, wymierzony
zarbwno w przedstawicieli wtadz panstwowych, jak i w oredownikdéw polsko-
-ukrainskiego porozumienia, oraz w Ukraincow oskarzanych o ,kolaboracje”,
jak réwniez przeprowadzaé akty dywersji i sabotazu. Ten zas potegowat
brutalne reakcje polskich wtadz i nasilenie polityki dyskryminacyjnej wobec
Ukraincéw, co jedynie nakrecato spirale wzajemnej wrogosci. Niemniej
wieksza czesS¢ spoteczenstwa ukrainskiego byta przeciwna stosowaniu
terroru w walce o niepodlegtos¢.

Pacyfikacje prowadzone w miejscowosciach ukraifiskich na terenie Galicji
Wschodniej w 1930 roku z zastosowaniem zasady zbiorowej odpowiedzial-
nosci w reakcji na akty terroru OUN; represje wobec dziataczy ukrainskich,
zamykanie cztonkdéw OUN - obok komunistéw, nacjonalistow, socjalistéw
i ludowcéw, obywateli Il RP innej narodowosci niz ukraifiska - bez wyroku
w obozie odosobnienia w Berezie Kartuskiej; polskie osadnictwo wojskowe
(Wotyn) i cywilne (Galicja Wschodnia) na terenach o przewadze ludno-
Sci ukrainskiej; wreszcie brutalna polityka narodowosciowa z kofica lat
trzydziestych (na czele z niszczeniem Swigtyn prawostawnych i przypad-
kami nawracania sitg na katolicyzm wiernych KoSciota prawostawnego
na Wotyniu i Lubelszczyznie w 1938 roku) - to wszystko sprzyjato wzro-
stowi wrogosci Ukraifncow do panstwa polskiego w przededniu wybuchu
Il wojny Swiatowej.

Préby uregulowania stosunkéw polsko-ukrainskich na Wotyniu w latach
1928-38 (tzw. eksperyment wotynski Henryka Jozewskiego) i w Galicji
Wschodniej w latach 1935-38 (tzw. polityka normalizacji) zakohczyty sie
niepowodzeniem. W zaistniatych okolicznoSciach po obu stronach wzmoc-
nity sie skrajnie nacjonalistyczne sity. Radykalizacji ulegty rowniez nastroje
spoteczne. Nawet w obliczu narastajgcego w latach trzydziestych zagrozenia
ze strony hitlerowskiego i stalinowskiego totalitaryzmu, nie doszto w poli-
tyce Il Rzeczpospolitej do skutecznej reorientacji, dzieki ktorej udatoby sie
przyciagna¢ do panstwa polskiego zamieszkujacg go mniejszoS¢ ukrainska.
Szanse na ukrainskg niepodlegtos¢ integralni nacjonalisci upatrywali w tak-
tycznym sojuszu z Niemcami, ktére dawaty nadzieje na zburzenie ,starego
porzadku” w Europie oraz - jak sadzili - mogty im dopoméc w pokonaniu
gtownych wrogdw ich sprawy narodowej — ZSRS i Il RP.

3.
Po napasci lll Rzeszy i ZSRS na Polske we wrzesniu 1939 oraz podzia-
le kraju miedzy agresorow, relacje miedzy Polakami i Ukraincami ulegly



drastycznemu zaognieniu. Niezaleznie od nieprzychylnych Polsce nastrojow
panujacych wsrod ogbtu Ukraincow, w czasie kampanii polskiej 1939 w sze-
regach WP walczyto ponad 100 tysiecy zotnierzy narodowosci ukrainskie;j,
ktorzy wypetnili swoj zotnierski obowigzek. Jednoczesnie z powodu nasi-
lenia wraz z wybuchem wojny wrogiej postawy ukrainskich nacjonalistow
i komunistéw, wsrod ogdtu polskiego spoteczenstwa i cztonkéw podziemia
niepodlegtosSciowego ugruntowato sie przekonanie o ukrainskiej zdradzie
i licznych aktach dywersji i sabotazu oraz wystugiwaniu sie wrogom Polakoéw
- Niemcom i Sowietom.

Wypadki z pdZniejszego okresu wojny i okupacji miaty jedynie utrwali¢ wsréd
Polakéw przeswiadczenie o Ukraincach jako groznym wrogu wewnetrznym.
Zblizenie obu zwasnionych narodéw utrudniato stanowisko wtadz polskich na
wychodZstwie i przywédcow podziemia w kraju, deklarujacych koniecznosé
powrotu po zakonczeniu wojny polskiej panstwowosci na jej przedwojenne
ziemie wschodnie. Podobnie jak plany, powstatych na przetomie 1939/40
roku obu odtaméw OUN (Andrija Melnyka i Stepana Bandery), budowy ukra-
inskiej panstwowosci w granicach uznanych za etnograficzne, w tym na
okupowanych potudniowo-wschodnich ziemiach Il RP. Ukrainscy nacjonalisci,
podobnie jak inne ukraifskie Srodowiska polityczne (niepodlegtoSciowe), nie
dopuszczali mozliwosci restytucji panstwa polskiego w granicach sprzed roku
1939, poniewaz byto to sprzeczne z wyznawang przez OUN ideg soborno-
Sci, ziednoczenia wszystkich etnograficznych ziem ukrainskich w granicach
niepodlegtego panstwa.

Do wybuchu wojny niemiecko-sowieckiej w czerwcu 1941, ukrainski ruch
nacjonalistyczny wigzat nadzieje na wywalczenie niepodlegtego bytu pan-
stwowego we wspotpracy z Niemcami przeciwko ZSRS. Réwniez Polacy
przyjeli z zadowoleniem wybuch wojny niemiecko-sowieckiej, zaktadajac,
ze w jej rezultacie dwaj najwieksi wrogowie wzajemnie sie wykrwawia. Plany
ukrainskich nacjonalistow na niepodlegte panstwo zostaty przekresSlone
latem 1941, kiedy Niemcy ujawnili swoje rzeczywiste zamiary wobec ziem
Ukrainy. Zamierzali bowiem poddac je brutalnej polityce okupacyjnej, ktéra
zakfadata m.in. maksymalng eksploatacje gospodarcza zdobytych obszaréw
i wycienczenie gtodem miejscowej ludnosci.

Do kleski stalingradzkiej w zimie 1942/43, Polacy i Ukraincy zaktadali moz-
liwo$¢ powtdrzenia sie scenariusza z konca | wojny Swiatowej: jednoczesnej
kleski Niemiec i ZSRS oraz grozby ponownego polsko-ukrainskiego konfliktu
zbrojnego o sporne tereny Galicji Wschodniej i Wotynia. Dlatego OUN-B,
uprzedzajac fakty, postanowita na przetomie 1942/43 roku o0 utworzeniu
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oddziatéw wojskowych i wywotaniu na Wotyniu ogdlnonarodowego powstania
przeciwko wszystkimi wrogom - gtéwnie Polakom, sowieckiej partyzantce,
w mniejszym stopniu Niemcom. Tych ostatnich podziemie banderowskie
traktowato jako bedacych w odwrocie i jedynie czasowo okupujacych teryto-
rium przysztego niepodlegtego panstwa ukrainskiego. Z kolei Polacy zamiesz-
kujacy tereny o przewadze ludnosci ukrainskiej, Wotyn i Galicje Wschodnia,
byli - w ocenie OUN-B - wrogiem najstabszym i przez to najtatwiejszym do
pokonania w pierwszej kolejnosci.

4,

Wrogos¢ miedzy Ukraincami a Polakami na catym obszarze objetym konflik-
tem (Wotyn, Galicja Wschodnia, Lubelszczyzna) narastata przez caty okres
okupacji niemieckiej. W zimie 1942/43 kierownictwo OUN-B podjeto decyzje
0 rozpoczeciu tzw. akcji antypolskiej na Wotyniu. Miata ona tutaj szczegol-
nie krwawy charakter. Na Wotyniu zamierzano wymordowac czes¢ polskiej
ludnoSci, aby w ten sposob zmusi¢ pozostatych Polakéw do ucieczki. Nalezy
przy tym podkresli¢, ze byli tez Ukraincy, ktérzy odmawiali udziatu w zbrod-
niach, z narazeniem wtasnego zycia i cztonkow rodzin niosgc pomoc polskim
sgsiadom przesladowanym przez podziemie banderowskie. CzeS¢ z nich za
odruch cztowieczefistwa zaptacita najwyzsza cene.

Apogeum terroru wobec polskiej ludnosci na Wotyniu nastgpito w lipcu
i sierpniu 1943. Doszto wéwczas do zorganizowanych na duza skale ata-
kéw oddziatdéw banderowskiej Ukrainskiej Powstanczej Armii (UPA), przy
wspétudziale czesci miejscowych chtopdéw ukraifnskich, na polskie wsie,
ktore zostaly starte z powierzchni ziemi, a ich mieszkancy w wiekszosci
wymordowani. Od poczatku ukrainskiej akcji na Wotyniu miejscowi Polacy
starali sie organizowa¢ lokalng samoobrone. Do obrony polskiej ludnosci
wigczaly sie réwniez struktury Armii Krajowej. Na terenach, gdzie nie byto AK,
polska ludno$é Wotynia widziata obroncow przed atakami UPA w sowieckich
partyzantach. Bodzcem do antypolskiego terroru ze strony UPA byty réwniez
przypadki wspotpracy Polakéw w tym zakresie z Niemcami.

Od drugiej potowy 1943 roku tzw. antypolska akcja OUN-B i UPA zaczeta
stopniowo obejmowac takze tereny Galicji Wschodniej i potudniowo-wschod-
niej Lubelszczyzny. W faze kulminacyjng weszta ona tam wiosng 1944.
W odro6znieniu od Wotynia, gdzie w praktyce masowo zabijano Polakéw bez
wzgledu na wiek i pte¢, w Galicji Wschodniej i na potudniowo-wschodniej
LubelszczyZnie podziemie ukrainskie planowato zabicie gtéwnie mezczyzn
oraz wypedzenie pozostatej ludnosci polskiej za Bug i San, to jest z ziem
uznawanych za integralng sktadowg przysztego panstwa ukrainskiego.



W przypadku oporu nie wykluczano jednak zabijania catych rodzin, w tym
kobiet i dzieci, do czego w praktyce réwniez dochodzito.

W reakcji na te zbrodnie polskie podziemie zaczeto z czasem stosowac terror
wobec ludnosci ukrainskiej, ktory byt oparty na zasadzie zbiorowej odpowie-
dzialnosci. Szczegblnie krwawy i bezlitosny charakter miaty antyukrainskie
wystgpienia oddziatéw Armii Krajowej i Batalionow Chtopskich w okolicach
Hrubieszowa w marcu 1944. Byty one okreslane w dokumentach polskiego
podziemia jako tzw. rewolucja hrubieszowska. Tereny potudniowo-wschodniej
Lubelszczyzny, z uwagi na site polskiego podziemia, jako jedyne w czasie
okupacji niemieckiej staty sie wiosng 1944 teatrem dziatan zbrojnych, ktére
mozna nazwac polsko-ukrainska wojng partyzancka. Takiego charakteru nie
miata natomiast konfrontacja Polakéw i Ukraincow na Wotyniu i w Galicji
Wschodniej z lat 1943-44, gdzie walki zbrojne oddziatéw partyzanckich
UPA i AK stanowity jedynie niewielkg czeS¢ szerokich dziatan podziemia
ukrainskiego wymierzonych gtéwnie w ludno$é polska.

Ataki na polskg ludnos¢ przyjety w wielu miejscach postaé masowych zbrod-
ni, ktérych dokonywano bezlitosnie, bez wzgledu na wiek i pte¢ ofiar. Ogblny
bilans ofiar do dzi$ jest niepetny i wymaga usciSlenia. Uwaza sie, ze tzw.
akcja antypolska OUN-B i UPA od zimy 1942/43 do wiosny 1945 przyniosta
Smier¢ okoto 80-100 tysigcom Polakow, z czego 40-60 tysiecy zgineto na
Wotyniu, od 20 do ponad 30 tysiecy w Galicji Wschodniej i do 2 tysiecy na
Lubelszczyznie. Do tej pory udato sie ustali¢ personalia mniej niz potowy
ofiar. W rezultacie antyukrainskich wystgpien polskiego podziemia do wiosny
1945 zgineto nie mniej niz okoto 10 tysiecy Ukraincow, z czego 2-3 tysigce
na Wolyniu, 1-2 tysigce w Galicji Wschodniej, wiekszos¢ za$ - 6 tysiecy - na
ziemiach dzisiejszej Polski, z czego do 4 tysiecy na Lubelszczyznie i 2 tysiecy
na Rzeszowszczyznie. Blisko 400 tysiecy Polakow ukrainska partyzantka pod
grozbg Smierci zmusita do ucieczki, z czego ponad 100 tysiecy z Wotynia,
ponad 230 tysiecy z Galicji Wschodniej i nie mnigj niz 20 tysiecy z Lubel-
szczyzny. Rowniez blisko 20 tysiecy Ukraincow z Lubelszczyzny w obawie
przed polskim podziemiem porzucito swoje domostwa.

Do czynnikéw w relacjach wzajemnych, bedacych Zrédtem tzw. antypolskiej
akcji OUN-B i UPA, dochodzita oczywiScie z catg moca polityka narodo-
wosciowa Niemcow i Sowietéw na okupowanych potudniowo-wschodnich
ziemiach Il RP: sowieckie deportacje z lat 1940-41, zaglada ludnoSci zy-
dowskiej dokonywana od lata 1941, instrumentalne wykorzystywanie pol-
sko-ukrainskiego antagonizmu przez obu okupantéw. Zburzyly one dotych-
czasowy system wartoSci poprzez brutalizacje czasu wojny - amoralnos¢,
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spowszednienie Smierci i brak szacunku dla ludzkiego zycia. Wstrzasajgce
wydarzenia na Wotyniu i w Galicji Wschodniej z lat 1943-1945, podczas
ktorych dochodzito do masowych zbrodni na ludnosci polskiej, a w reakcji
na nie do mordoéw na ludno$ci ukrainskiej na zasadzie zbiorowej odpowie-
dzialnoSci, staty sie gigantycznym nieszczeSciem w relacjach polsko-ukra-
inskich. Liczne miejscowosci w catosci zniknety z mapy, dziesigtki tysiecy
ofiar zakopano anonimowo w dotach cmentarnych. Tradycyjnego pogrzebu
doczekali jedynie nieliczni.

b.

Po zajeciu przez Armie Czerwong w drugiej potowie 1944 roku Wotynia,
Galicji Wschodniej, Lubelszczyzny i Rzeszowszczyzny oraz zainstalowaniu
na nich wtadzy komunistycznej, podmiotowo$¢ polityczng i wojskowa za-
czely traci¢ obie strony konfliktu. Wrogi stosunek Sowietdw i polskich ko-
munistow do polskich i ukrainskich dgzen niepodlegtosciowych, zwalczanie
polskiego i ukrainskiego podziemia antykomunistycznego przez sowiecki
i polski aparat represji i wojsko, czemu towarzyszyly brutalne pacyfikacje
wsi uznawanych za spoteczne i materiatowe zaplecze podziemia, odebra-
ty wszelki sens walkom polsko-ukrainskim. Niemniej ostatnie tzw. akcje
antypolskie OUN-B i UPA zostaty odnotowane na przetomie 1944/45 roku
w Galicji Wschodniej, zas w maju 1945 na LubelszczyZnie. W pierwszej
potowie 1945 roku, gtdwnie na Rzeszowszczyznie, w mniejszym stopniu na
Lubelszczyznie, dochodzito rowniez do powazniejszych wystapien przeciwko
ludnosci ukrainskiej ze strony polskiego podziemia antykomunistycznego
rozmaitych nurtéw (od poakowskiego, przez ludowe, po nacjonalistyczne).
Dokonywano ich najczesciej pod hastem odwetu za zbrodnie popetnione
na Polakach na terenach zabuzanskich oraz w celu zmuszenia chtopow
ukrainskich do wyjazdu za Bug.

Wiosna 1945, w obliczu wspélnego zagrozenia i pod presjg obu spotecz-
nosci zmeczonych bratobodjczymi walkami, niedawni wrogowie - podziemia
poakowskie i banderowskie - postanowili zawrzeé¢ w okolicach Lubaczowa
na Rzeszowszczyznie i na wschodniej LubelszczyZnie rozejm. Przetrwat on
do 1947 roku i zaowocowat nawet wspétpraca na ptaszczyznie wywiadow-
czej, propagandowej i wojskowej, w tym spektakularng akcjg zbrojng pol-
skich i ukrainskich partyzantdéw na miasteczko Hrubieszow w maju 1946.
W morzu bezgranicznych cierpien spowodowanych dtugotrwatym konfliktem
narodowosciowym stanowito to jasniejszy moment.

Narzucona granica sowiecko-polska, na linii Bugu, traktowana byta
przez komunistéw po obu stronach jako linia rozgraniczajaca Ukraincow
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i Polakéw. Blisko 500 tysiecy polskich obywateli narodowosci ukrainskiej
i wywodzacych sie z temkowskiej grupy etnicznej, zamieszkujgcych po jej
zachodniej stronie, zostato na zadanie i przy wydatnym wsparciu Sowie-
tow w latach 1944 -46 przesiedlonych do USRS przez w petni zalezne od
Moskwy wtadze Polski Ludowej; od lata 1945 przymusowo, z uzyciem WP.
Reszte, okoto 140 tysiecy, polskie wtadze komunistyczne, przy akceptacji
wiadz ZSRS i USRS, przesiedlity przymusowo w czasie akcji ,Wista” (wiosng
i latem 1947) na pétnocne i zachodnie ziemie powojennej Polski. Ofiary
akcji ,Wista” osiedlono w rozproszeniu (do potowy lat piecdziesigtych bez
mozliwosci powrotu w rodzinne strony, w pézniejszym okresie utrudnia-
nego przez wiadze Polski Ludowej) w otoczeniu polskiego zywiotu, w tym
przesiedlencoéw z Wotynia i Galicji Wschodniej, w celu przymusowej asy-
milacji narodowej. Ostatecznym celem tych dziatan byto przeksztatcenie
powojennej Polski w panstwo homogeniczne pod wzgledem narodowym.
Jednoczesnie do 1947 roku prawie 800 tysiecy Polakoéw zostato wywiezio-
nych z terytorium USRS do Polski.

Po 1947 roku Ukraincy i temkowie zamieszkujacy na ziemiach polskich
zostali poddani specjalnemu nadzorowi komunistycznego panstwa i jako
grupa podejrzana o ,ukrainski nacjonalizm” traktowani jako obywatele dru-
giej kategorii.

Do czasu upadku komunizmu w Polsce (1989) i Ukrainie (1991) w oficjal-
nym dyskursie problematyka stosunkéw polsko-ukraifiskich w czasie woj-
ny i we wczesnych latach powojennych podlegata ideologicznej wyktadni.
Obecnie, ponownie w obliczu wspdlnego zagrozenia ze strony imperialnych
i nacjonalistycznych zapedow Rosji, Polacy i Ukraincy udowodnili, ze mimo
nierozliczonych i czesto nieprzepracowanych do kohnca traum wynikajgcych
z trudnej wspélnej przesztosci, potrafig i chcg sobie pomagaé. Razem tez
powinniSmy zamykaé wzajemne rachunki krzywd.

My, sygnatariusze Il Komunikatu, uwazamy za konieczne przyjecie przez oba
spoteczenstwa wobec tej przesziosci paradygmatu ,wszystkie ofiary nasze”,
co odtgd uniemozliwiatoby swoistg ,rywalizacje” ofiar, to jest dzielenia ich
na ,swoje” i ,obce”, rozliczne manipulacje i licytacje ich liczbg. Szacunek
wobec wszystkich ofiar konfliktu polsko-ukrainskiego z lat czterdziestych i ich
godne upamietnienie wydaje sie bowiem nie tylko moralng powinnoscia,
ale przede wszystkim dowodem dojrzatosci nowoczesnych i demokratycz-
nych spoteczenstw europejskich. JesteSmy przekonani, ze wspolna uwaga,
skupiona na ofiarach minionej obustronnej wrogosci, powinna oznaczac:
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- dokonanie ekshumacji bezimiennych pochéwkéw zbiorowych, w celu utwo-
rzenia cmentarzy/nekropolii; zgoda Ukrainy na ekshumacje nie powinna byé
traktowana jako przyjecie przez caty naréd odpowiedzialnosci za zbrodnie
OUN-B i UPA, ale jako przejaw chrzescijanskiej kultury szacunku wobec wszyst-
kich zmartych bez wzgledu na ich narodowoS¢, wyznanie i poglady polityczne;
- dopetnianie imiennych danych w bazach ofiar wzajemnego konfliktu,
z uwzglednieniem dawnych miejscowosci, z ktérych ludnosé pochodzita;

- ustawienie przy drogach tablic informacyjnych z historycznymi nazwami
miejscowosci, ktore zostaty zatarte w przestrzeni i na mapach - w nastep-
stwie ich catkowitej pacyfikaciji;

- stanowcze potepienie i skuteczne przeciwdziatanie aktom wandalizmu
wobec upamietnien drugiej strony, w tym groboéw na cmentarzach innych wy-
znan, oraz rosyjskiej dezinformacji w obszarze pamieci historycznej o trudnej
polsko-ukrainskiej przesztosci; Polacy i Ukraincy nie powinni ulega¢ wptywom
(polityce) stron trzecich, ale suwerennie i refleksyjnie ocenia¢ wzajemne
sytuacje konfliktowe, weryfikowaé historyczne uprzedzenia i wspdlnie mysleé
0 przysztosci nastepnych pokolen;

- przywrocenie pierwotnego ksztattu upamietnieniom, na ktore oba panstwa
wyrazity zgode, oraz ostateczne uregulowanie kwestii dotyczacych upamiet-
niefn po obu stronach granicy;

- powr6t do formuty merytorycznego dialogu o sprawach najtrudniejszych dla
obu narodéw, dotyczgcych wydarzen z lat 1939-47, w ramach eksperckiego
forum historykdéw powotanego przez wtadze Polski i Ukrainy (Ministerstwa
Nauki czy Akademie Nauk, z pominieciem podmiotow - Instytutu Pamieci
Narodowej - Komisji Scigania Zbrodni przeciwko Narodowi Polskiemu oraz
Ukrainskiego Instytutu Pamieci Narodowej - kt6re po 2017 roku staty sie
stronami konfliktu o interpretacje wydarzen);

- weryfikowanie i uzupetnianie dokumentacji z lat 1917-2023, ktéra pod
hastem ,Wolyn 1943 - apogeum” zostata w kontekscie 80. rocznicy tej
zbrodni przygotowana przez OSrodek KARTA.

22 listopada 2024

Sygnatariusze:

prof. Jan Jacek Bruski (Krakow)

prof. Jarostaw Hrycak (Lwow)

prof. Grzegorz Hryciuk (Wroctaw)

prof. lhor Hyrycz (Kijow) - podpis wycofany
prof. lhor lljuszyn (Kijow)
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prof. Zbigniew Karpus (Torun)

prof. Michat Klimecki (Torun)

prof. Mykota Kuczerepa (Luck) - podpis wycofany
prof. Stanistaw Kulczycki (Kijow)

prof. Oteksandr Lysenko (Kijow)

dr hab. Damian Markowski (Warszawa)
prof. Grzegorz Mazur (Krakow)

prof. Wtodzimierz Medrzecki (Warszawa)
prof. Grzegorz Motyka (Warszawa)

prof. Jan Pisulinski (Rzeszow)

prof. Andrij Portnow (Frankfurt nad Odrqg)
prof. Stanistaw Stepien (Przemysl)

prof. Tomasz Stryjek (Warszawa)

prof. Jurij Szapowat (Kijow)

prof. Wotodymyr Trofymowycz (Ostrég)
prof. Rafat Wnuk (Lublin/Gdansk)

dr Mariusz Zajgczkowski (Warszawa)
prof. Oteksandr Zajcew (Lwow)

prof. Leonid Zaszkilniak (Lwow)



PRZESLANIE

Nasze oba narody zdajg sie dojrzewac do paradygmatu ,wspoélnych ofiar”.
Whbrew skutecznemu dotgd nacjonalistycznemu rozognianiu dawnego bélu,
mozna by na wszystkie ofiary tej przesztoSci spojrze¢ jako wiasne, dzieki
czemu zadna ze stron nie bedzie pisaé aktu oskarzenia przeciw drugiej. Jesli
zbiorowo uda sie zrozumie¢ ten proces historycznej nienawisci, nie trzeba
bedzie juz wspbtczesnie przepraszaé czy czekaé na przeprosiny.

Gdy wiez miedzy Polakami a Ukraincami, wynikajaca przede wszystkim ze wza-
jemnego szacunku wobec wspdétczesnej postawy obu spoteczenstw, umozliwia
zamkniecie stuletnich rachunkow, to trzeba wreszcie tego dokonaé. Skoro
od stu lat cigzyta nacjonalistyczna polska dominacja, a od osiemdziesieciu
lat - nacjonalistyczny ukrainski odwet, to nowe braterstwo trzeba Swiadomie
budowa¢ bez udziatu nacjonalizmu. To zarazem apel do scen politycznych po
obu stronach wsp6lnej granicy.

Miejsce obu krajow jest w demokratycznej federacji europejskiej, w ktorej
nie ma przyzwolenia na autorytarng dyktature i ktéra wspolnymi sitami broni
sie przed dyktaturami zewnetrznymi. Razem chcemy zaprowadzaé w naszej
czesci Europy rzeczywistosé wolng od wschodniej despotii - w panstwach
honorujacych prawo ustanawiane w regutach demokracji i praw cztowieka.
Gdy razem z Ukraing, po petnej jej przebudowie z pozostatoSci dawnego
systemu i zniszczen wojennych, bedziemy mogli stangé w petni prawdy hi-
storycznej - obydwa kraje bedg w stanie stworzy¢ dla Europy Wschodniej
wzorzec wspolnoty pokojowe;.

KARTA
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Najwazniejsze publikacje KARTY dotyczgce historii stosunkow polsko-ukrainskich:

Seria ,Polska-Ukraina: trudne pytania”:

T. 1-2, Materiaty Il miedzynarodowego seminarium historycznego ,Stosunki polsko-ukrainskie
w latach 1918-47", Warszawa, 22-24 maja 1997, red. Romuald Niedzielko, Swiatowy
Zwiazek Zotnierzy Armii Krajowej, Zwigzek Ukraificow w Polsce, Warszawa 1998.

T. 3, Materiaty Ill miedzynarodowego seminarium (dalej nazwa jw.), tuck, 20-22 maja 1998,
red. Romuald Niedzielko, SZZAK, ZUwWP, Warszawa 1998.

T. 4, Materiaty IV miedzynarodowego seminarium, Warszawa, 8—10 paZdziernika 1998,

red. Romuald Niedzielko, SZZAK, ZUwWP, Warszawa 1999.

T. 5, Materiaty V miedzynarodowego seminarium, tuck 27-27 kwietnia 1999, red. Romuald
Niedzielko, SZZAK, ZUWP, Warszawa 1999.

T. 6, Materiaty VI miedzynarodowego seminarium, Warszawa, 3-5 listopada 1999,

red. Romuald Niedzielko, SZZAK, ZUwP, Warszawa 2000.

T. 7, Materiaty VIl miedzynarodowego seminarium, tuck 24-26 maja 2000, red. Romuald
Niedzielko, SZZAK, ZUwP, Warszawa 2000.

T. 8, Materiaty VIl miedzynarodowego seminarium, Warszawa, 6-8 listopada 2000,

red. Romuald Niedzielko, SZZAK, ZUWP, Warszawa 2001.

T. 9, Materiaty IX i X miedzynarodowego seminarium, Warszawa, 6—10 listopada 2001,

red. Romuald Niedzielko, SZZAK, Warszawa 2002.

T. 10, Materiaty XI miedzynarodowego seminarium, Warszawa, 26-28 kwietnia 2005,

red. Romuald Niedzielko, SZZAK, Warszawa 20086.

Polska-Ukraina: trudna odpowiedz. Dokumentacja spotkan historykéw (1994-2001).
Kronika wydarzen na Wotyniu i w Galicji Wschodniej (1939-1945), red. Romuald Niedzielko,
Naczelna Dyrekcja Archiwow Panstwowych, Warszawa 2003.

Ogien Majdanu. Dziennik rewolucji 21 listopada 2013 - 22 lutego 2014 (jez. pol.) / BoroHb
MaviagaHy. AeHHnk peBoArouii 21.11.2013 - 22.02.2014 (jez. ukr.), oprac. Maciej Kowalczyk,
Anna Richter, Warszawa 2015.

Polska-Ukraina. Ciezar przesztosci. Dwa narody w XX wieku na tamach ,Karty” (jez. pol.) /
lonbLua-YkpaiHa. Tarap muHyaoro. ABi Hauii B 20-my cToniTTi y «Kapri» (jez. ukr.), red. Hanna
Antos, Anna Richter, Warszawa 2019.

Wotyn 1943 - apogeum. Relacje polsko-ukrainskie 1917-2023: wiedza, rozbieznosci,
porozumienie (jez. pol.) / BoamHb 1943 - anorei. [MoAbCbKo-yKpaiHCbKi BiAHOCMHM 1917 -
2023: 3HaHHS, cynepeyHocTi, nopo3ymiHHS (jez. ukr.), red. naukowa Mariusz Zajgczkowski,
Warszawa 2024.
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0srodek

Stosunki polsko-ukrainskie [...] obfitujg w ponure karty, cze-
sto krwawe. Specjalnie, jesli idzie o okres ostatniej wojny.
S3 to rzeczy mato znane, kontrowersyjne i zabarwione emo-
cja [...]. Niemniej, jesli sie naprawde powaznie mysli o nor-
malizacji stosunkow polsko-ukrainskich, ktéra dzis bardziej
niz kiedykolwiek jest koniecznoscig historyczng obu naro-
dow, jest juz najwyzszy czas, aby te sprawy zbadac z catg
bezstronnoscig. Trzeba skonczy¢ nareszcie z tg atmosfera,
ktora zatruwa Europe Wschodnia.

Jerzy Giedroyc w ,Kulturze” nr 9/1965
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